Dis tedavileri uzerine

“Dis dolgular1 ve kaplamalar caiz midir? Abdest
ve gusle engel teskil ederler mi? Bazi kimseler Malikilere ittibaen
olabilecegini, ancak bu durumda da daha once kilinan namazlarin kaza
edilmesi gerektigi ya da Maliki mezhebine gore niyet edilmesi gerektigini
soyluyor. Bu ne demektir?”

Dis dolgular ve kaplama ile ilgili i¢ctihatlarin temelinde Arfece b. Esad’in (ra) rivayet
ettigi bir hadis bulunmaktadir. S6z konusu hadiste Arfece (ra) diyor ki: “Cahiliye
devrinde Kulab savasinda burnum kirildi. Gimiis burun yaptirdim. Bilahare bu
kokunca Allah Restili (asm) altin burun yaptirmami emretti.”1

Bu hadiste alimler iki hususu tesbit ediyorlar:

1- Zaruret olunca altinin tedavi amaclh kullanilmasinin caiz oldugu. 2- Hastalanan ve
kesilen bir uzvun, mesela ¢urik dislerin muhtelif maddeler kullanilarak tedavisinin
caiz oldugu.

Gusiilde mazmaza ve istinsak, yani agiz ve burunu yikamak Hanefi ve Hanbeli
mezheplerine gore farz; Maliki ve Safii mezheplerine gore ise siinnet. Abdestte ise
agiz ve burunu yikamak sadece Hanbeli mezhebinde farz; diger mezheplerde siinnet.
Bu durumda dislere yapilacak ve yapistirilacak kaplama veya dolgu malzemesi, agzi
yikamayi farz kabul edenlere gore problem teskil etmekte; sunnet kabul edenlere
gore problem tegkil etmemektedir. Cunku agzi yikamay1 farz kabul edenlere gore,
disin arasina sertge ve su gecirmeyen bir madde kactiginda, bu maddenin altina su
gecmemis ise gusul sahih olmaz. Ama sunnet kabul edenlere gore disin arasina
kacan maddenin altina su temas etmemis olsa bile gusul sahihtir; ¢unki agzi
yikamak farz degildir.

Burada; ‘Bir mesele bazi1 mezheplerde farz oldugu halde, neden diger bazi
mezheplerde siinnettir? Efendim hak bir degil midir,” denmesin sakin! Evet, hak
birdir; ama Islamiyet’in ictihatlara kapis1 aciktir. Allah dileseydi agzi ve burnu bol su
ile yikamay1 da ayetinin icinde zikreder ve bu mesele tartismasiz farz kilinmis olurdu.
Zikretmemis olmasi immet icin “ihtilaf” rahmetini dogurmus ve bu rahmet
neticesinde, mesela dis dolgusu ve kaplamasi1 meselesinde daha rahat bir ¢oziime
kavusmus bulunmaktayiz.
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Bu ihtilafa neden isaret ediyorum? Miislimanlarin ¢6ziim zenginligini acik ve net
olarak vurgulamak icin. Yani dis tedavisi zarliretine binaen dolgu veya kaplama
yaptiran bir Miisliman, hangi mezhepten olursa olsun; Maliki ve Safii mezhebinin
ictihadindan istifade edebilir. Boyle bir Misliman’'in yaptigi gusliin, Hanefi
mezhebinde tartismali olsa bile, Maliki ve Safil mezheplerinde tartismasiz sahih
olusu kendisi icin yeterlidir. Guslii sahihtir. Bunun i¢in, ne mezhep degistirmeye, ne
namazlan kaza etmeye, ne de o mezheplere gore niyet etmeye ihtiyag yoktur. Ibadet
icin niyet yapmasi yeterlidir.

Demek oluyor ki, dis tedavisi zaruretiyle Maliki ve Safii mezheplerinden istifade
eden Hanefi bir Misliman’in, kendi mezhebinde kildigi namazlar ve yaptigi
ibadetler sahihtir. Mezhepler ihtilaf kaynagi degil; ¢6ziim kaynagidirlar. Mezheplerin
ihtilafl ictihatlari bizim zenginligimizdir.

Ote yandan, Hanefi mezhebinde de, tedavi amach altindan dis taktirmak yukaridaki
hadis-i serif esas alinarak Imam-1 Muhammed’e gore caiz gorilmiistiir. Bu goris
imam-1 Azam’in hocasinin hocasi olan Ibrahim en-Nehi'ye de dayandiriimaktadir.
Ayrica bu mezhepte, parmak uclarina ve tirnak altlarina yapisik olan seyleri
gidermenin gii¢ oldugu durumlarda, ekmekgi ve boyaci gibi san’atkarlarin bu sekilde
aldiklar1 abdest ve gusiillerinin sahih olduguna hikmedilmistir. Hanefi fukahasindan
El-Kasani ve El-Kerhi de yerinden oynayan disi altin ile baglamay: caiz gormislerdir.
Imam-1 Azam ise oynayip diisecek olan disi baglamak icin altina degilse bile, gimise
cevaz vermistir.2

Dislerin kaplanmasi meselesi Bedilizzaman Hazretlerine de sorulmus; Bediiizzaman,
Safii olmasina ragmen, bu soruya, gusilde agzi yikamanin farz olduguna
hiikmedenlere gore cevap vermistir. Bediiizzaman, dis meselesinin umim’tl-belva
oldugunu, yani immetin dis saghg ile ilgili umumi bir problemi oldugunu; givenilir
ve isinde uzman bir doktorun ihtiya¢ gostermesi halinde yapilan kaplamanin veya
dolgunun agzin zahirinden ¢ikarak batini hikmiine gectigini; binaenaleyh, kaplama
veya dolgu altinin gusiilde yilkanmamasinin guslii iptal etmeyecegini ve kaplamanin
yikanmasinin, disin yikanmasi yerine gececeg@ini bildirmis; yaralar uzerindeki
sargilar icin verilen fetvay1 da ornek gostererek “zaruri ihtiyaca binaen” kaydiyla dis
kaplamayi ve dise dolgu yaptirmay1 caiz gormustur.3
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